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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr inz. Szymona Snieguli

pt. ,Compensating developmental rate in dragonflies and damselflies
(Odonata) as a response to photoperiod along a latitudinal gradient”.

Byla dla mnie niezwykla przyjemnoscia lektura rozprawy doktorskiej
Pana mgr inz. Szymona Snieguli. Nie tylko dlatego, ze Autor zajal sie
niezwykle interesujacymi wazkami, potaczyl cechy ich historii zycia z
aspektami klimatu, ale tez dlatego, ze praca jest po prostu Swietnie i
klarownie napisana. W rozprawie postawiono jasno sformulowane cele
badawcze i zrealizowano je za pomoca prawidlowych metod pracy (tak
terenowych, laboratoryjnych, jak 1 analitycznych), oraz przeprowadzono
rzetelna dyskusje nad uzyskanymi wynikami. Moglbym nawet napisacC -
drobiazgowa, co wynika ze struktury rozprawy (piec opublikowanych prac -
stanowiacych zataczniki, poprzedzonych wstepem teoretycznym).

Po lekturze rozprawy jako recenzent czulem intelektualna porazke.
Nie bardzo moglem wynalezé razace bledy i niedociagniecia. Tego pewnie
dokonali recenzenci prac opublikowanych w wiodacych czasopismach
branzowych. Stad moje uwagi maja przede wszystkim charakter impres;ji.
Praca jest na tyle interesujaca i inspirujaca, a zatem pozwala na podjecie
przyjemnej dyskusji naukowej i oferuje Doktorantowi mozliwosci swobodnej
obrony swego punktu widzenia, ktorego wszak recenzent wcale podzielac
nie musi.

Praca ma charakter kompaktowy — co bardzo lubie - liczy 45 stron

wlasciwego tekstu rozprawy. Jest to zapewne pochodna wykorzystanie
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lingua franca wspoélczesnej nauki, czyli jezyka angielskiego. Zapewne to
zastuga Promotora (prof. Franka Johanssona), czy chocby wynik
wspolpracy polsko-szwedzkiej, czego praca doktorska jest efektem. Tutaj
przedstawiono streszczenia - w jezykach polskim 1 angielskim,
wprowadzenie do idei pracy, hipotezy, opisano system badawczy (m.in.
przyblizenie badanych gatunkow), metodyke, oraz przedyskutowano
uzyskane wyniki. Posilkowano si¢ przy tym odwolaniami do pieciu prac
stanowiacych =zataczniki, wcze$niej opublikowanych w nastepujacych
czasopismach: Odonatologica, Ecological Entomology (2 prace), Oikos, PLoS
ONE.

W zasadzie mam dwie uwagi, obie bardzo ogolne. Przy czym jedna w
zasadzie jest sugestia. Oto6z, choé eksperymenty byly poprawnie
przygotowane, S$wietnie laczyly przyrodnicza wiedze terenowa z
eksperymentami laboratoryjnymi, to wyprowadzanie z nich bardzo
generalizujacych konkluzji nieco razi. Zwlaszcza, ze badania oparte sq na
porownania de facto tylko dwoch populacji (oczywiScie z powtorzeniami dla
kilkunastu gatunkéw). Zatem, tutaj zalecalbym wigksza ostroznosc.
Tymczasem w miejscu gdzie mozna wrecz i prawde mowiac nalezy sobie
pozwoli¢ na spekulacje czyli w rozdziale o perspektywach i pomysltach na
przyszlo§¢ (str. 40), zupelnie zabraklo watku ochroniarskiego. Jakie
znaczenie maja badania Autora (a maja!} dla skutecznej ochrony,
przynajmniej kilku zagrozonych gatunkow wazek.

Praca jest poprawnie technicznie przygotowana i jej estetyka jest
wzorowa. Przypomina moje ulubione minimalistyczne skandynawskie
WZOrce.

Zatem, podsumowujac uwazam, iZ rozprawa doktorska Pana mgr.
inz. Szymona Snieguli spelnia wymogi stawiane przez Ustawe z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym (Dz. U. Nr
65/03 poz. 595) i wnioskuje do Wysokiej Rady Instytutu Ochrony
Przyrody PAN w Krakowie o dopuszczenie Pana mgr. inz. Szymona
Snieguli do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Na =zakoiiczenie pragne zaznaczyé, iz na podstawie wynikow

przedstawionych w rozprawie jestem przekonany, iz zaprezentowane
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wyniki znajda (a sadzac po miejscach publikacji, juz znalazly) szeroki
oddzwiek na miedzynarodowym rynku nauki. Biorac pod uwage swoje
dotychczasowe doswiadczenie jako recenzenta rozpraw doktorskich -
chcialbym podkresli¢é wyrézniajacy sie charakter przedstawionej mi do
oceny rozprawy. By jednak nie by¢ goloslownym pomnizej przedstawiam
kryteria, ktore sklonily mnie do podjecia tej decyzji:

1. znakomite przeprowadzenie eksperymentow
laboratoryjnych, sluzacych weryfikacji weczesniejszych hipotez ekologii
terenowej;

2. zauwazenie waznosci i zlozonosci czynnikéw fizycznych
ograniczajacych cechy historii Zycia i geograficznego rozmieszczenia |
wazek;

3. poza oceniana rozprawg - ogdélny profil naukowy -

dojrzalego badacza - Pana mgr. inz. Szymona Snieguli.

Zatem wnioskuje do Rady Instytutu Ochrony Przyrody PAN w

Krakowie o wyrdéznienie rozprawy stosowna nagroda.

I

Prof. dr hab. Piptr Tryjanowski
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