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Stowo wstepne

Zarzadzanie populacjami gatunkéw rzadkich i zagrozonych, majacych tak ogromne wymagania prze-
strzenne jak duze ssaki drapiezne, wymaga $cistej wspdlpracy krajow, ktore dziela wspolng populacje trans-
graniczng. W obrebie Unii Europejskiej zasady te reguluje Dyrektywa Siedliskowa oraz opracowane na zle-
cenie Komisji Europejskiej Poradniki dla plandw zarzgdzania populacjami duzych drapieznikéw w Europie
(Guidelines for population level management plans for large carnivores in Europe). Kazde dzialanie podjete przez
jedno panstwo w stosunku do ,,swojej czesci populacji” ma wplyw na zywotno$¢ populacji danego gatunku
w kraju sgsiednim. Szczegolnie, gdy s to dzialania prowadzace do znaczacego zmniejszenia liczebnoéci i zasie-
gu tego gatunku. Populacja wilka w Polsce jest polaczona i §cisle zalezna od populacji tego drapieznika w Rosji,
na Litwie, Biatorusi, Ukrainie i Stowacji. Niestety, u Zadnego ze wschodnich i potudniowych sgsiadéw Polski
gatunek ten nie jest chroniony. Powoduje to, iz nasza chroniona populagcja jest Zrédlem uzupelniania ubyt-
kéw powstalych w wyniku odstrzaléw lub tepienia wilkow w krajach o$ciennych. Ma to istotny wplyw na stan
idynamike liczebnosci populacji tego gatunku w Polsce. W pierwszych miesigcach 2010 roku Rada Ministerstwa
Zasobéw Naturalnych i Ochrony Srodowiska Republiki Biatorusi zatwierdzita ,,Plan zarzadzania populacja wil-
ka w Republice Biatorusi” i przedstawita go Komisji Europejskiej wraz z wnioskiem o uchylenie na jego podsta-
wie zakazu importu trofedw mysliwskich z wilkéw z Bialorusi do krajéw UE. Zakaz ten, w oparciu o przepisy
Konwencji Waszyngtonskiej (CITES) i wspolnotowe regulacje dotyczace ochrony zagrozonych gatunkéw po-
przez regulacje handlu nimi, wprowadzono m.in. w zwiazku z brakiem na Bialorusi wlasciwego planu ochrony
i zarzadzania tym gatunkiem. Dziatajaca przy Komisji Europejskiej Grupa do spraw Przegladu Naukowego
(wspolnotowy organ naukowy ds. CITES) w maju 2010 roku negatywnie zaopiniowala ten plan, zwracajac
m.in. uwage na konieczno$¢ konsultacji z zainteresowanymi krajami sgsiednimi. Stad wniosek wladz Biatorusi
i przedstawienie stanowiska wtadz polskich w odniesieniu do tego dokumentu. Ponizej przedstawiona jest opi-
nia w tej sprawie, przygotowana w imieniu Panstwowej Rady Ochrony Przyrody przez jej Komisje ds. Ochrony
Zwierzat i Komisje ds. CITES. Na jej podstawie 16 wrzesnia 2010 roku Gléwny Konserwator Przyrody Janusz
Zaleski przedstawit stronie biatoruskiej (i do wiadomos$ci Komisji Europejskiej) negatywna opinie Ministerstwa

Srodowiska na temat tego planu.
dr Sabina Pieruzek-Nowak
Prezes Stowarzyszenia dla Natury ,Wilk”
czlonkini Paristwowej Rady Ochrony Przyrody

Opinia na temat ,,Planu zarzgdzania populacjg wilka w Republice
Biatorusi”

Niniejsza opinie przedstawiaja wspodlnie
Komisja PROP ds. ochrony zwierzat i Komisja
PROP ds. CITES na prosbe przekazana przez
Departament Ochrony Przyrody Ministerstwa
Srodowiska w dniu 22 lipca 2010 roku.

Dokument o nazwie ,Plan zarzadzania
populacja wilka na Bialorusi” jest planem
drastycznej redukcji populacji tego gatunku.
Zaklada on eliminacje ponad 60% wilczych
watah i ingerencje w pozostale grupy rodzin-
ne, przy wykorzystaniu metod, z ktérych czes¢

powszechnie uwazana si¢ za niehumanitarne,
sprzeczne z zasadami ochrony przyrody i ktére
powinny by¢ zabronione na mocy przepiséw
prawa miedzynarodowego. W naszej ocenie
redukcja w zaplanowanej skali bedzie miata
negatywny wplyw na stan ochrony subpopu-
lacji wilka w Polsce, w cze$ci obejmujacej co
najmniej poéinocno-wschodnia Polske (37%
polskiej populacji tego gatunku).

W zwigzku z powyzszym wymienione wy-
zej Komisje PROP wyrazaja negatywna opinie
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na temat przedstawionego do oceny dokumen-
tu i uwazaja, Ze jego przyjecie i wdrozenie przez
wladze bialoruskie nie moze stanowi¢ podsta-
wy do zniesienia zakazu importu z Bialorusi do
Unii Europejskiej trofeéw mysliwskich z wilka.
Ze wzgledu na potencjalne zagrozenie stwarzane
przez ten Plan dla populacji gatunku zyjacej w
Polsce i innych krajach Unii Europejskiej nalezy
podja¢ negocjacje ze strong bialoruska zmierza-
jace do korekty tych plandéw.

Uzasadnienie

Docelowa liczebnos¢ populacji wilka na
Bialorusi. Przedstawiony do zaopiniowania
Plan zaktada zmniejszenie liczebnosci wilkéw
na Bialorusi z 195 grup rodzinnych (watah)
do 72 watah. Jest to blisko trzykrotna redukcja
(0 63%). Wedltug Planu w zinwentaryzowanych
tam 195 watahach bytuje okoto 834 wilkéw, co
wskazuje na $rednig liczebno$¢ w grupie wyno-
szacg 4,3 osobnika. Jest to zbiezne ze $rednig
wielkoscig watah w Polsce wynoszaca 4-5
osobnikéw (Jedrzejewski i in. 2002; Nowak i in.
2008) i typowe dla populacji, dla ktérych glow-
nym skfadnikiem diety sg jelenie, dziki i sarny.
Przedstawiona w Planie docelowa liczebnos¢
wilkéw na Biaforusi - 504 osobniki, przy liczbie
watah ograniczonej do 72 jest naszym zdaniem
liczbg zawyzona. Wyniostaby ona wedlug na-
szych wyliczen okolo 310 osobnikéw (dla wiel-
kosci watah wynoszacej 4,3 osobnika). Autorzy
Planu piszg wprawdzie, ze liczba 504 okreéla li-
czebno$¢ wilkéw po rozrodzie (,liczebnosé¢ po-
streproduktywna”), tzn. razem ze szczenigtami,
jednak dla prawidfowej oceny zalozen i skutkéw
wdrozenia Planu nalezaloby wskaza¢ faktyczna
docelows liczebnos¢ populacji, najlepiej stan
liczebny pod koniec zimy. Umozliwi to poréw-
nanie z liczebnoscig sprzed redukgji. Jest to tym
bardziej uzasadnione, ze Plan zaktada aktywne
ograniczanie wielko$ci wigkszo$ci z pozostawio-
nych watah do poziomu 3-4 osobnikéw.

Poréwnujac powierzchnie laséw na Bialoru-
si (38,9% powierzchni kraju, okoto 80 700 km?)
z powierzchnig laséw w Polsce (ok. 91 000 km?),
a takze liczbe mieszkancow, ktora jest cztero-
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krotnie mniejsza na Bialorusi, mozna zatozy¢,
ze na Bialorusi istnieja warunki poréwnywalne
do warunkéw w Polsce, jesli chodzi o dostep-
noé¢ siedlisk dla wilkéw. W oparciu o opra-
cowany w Zakladzie Badania Ssakéw PAN
w Bialowiezy model przydatnosci siedlisk dla
wilkéw (Jedrzejewski i in. 2008) w Polsce takie
siedliska zajmuja okoto 73400 km? ipoten-
cjalnie moglyby ,,pomieéci¢” okolo 1540 wil-
kow. Z wynikéw inwentaryzacji wilka irysia
w nadle$nictwach i parkach narodowych wyni-
ka, ze obecnie zaledwie potowa tych siedlisk jest
w Polsce zasiedlona przez wilki, a populacja
liczy okoto 136 watah i blisko 615 osobnikéw
(http://bison.zbs.bialowieza.pl/wilkrys/news.
shtml). Biorac pod uwage zasoby le$ne Bialorusi
wydaje sie wiec, ze zalozona w Planie redukcja
populacji wilka jest nieuzasadniona, a na pewno
zbyt drastyczna. Zachodzi obawa, ze bedzie to
miato negatywny wplyw na stan populacji tego
gatunku takze Polsce.

Uzasadnienie dla redukcji populacji.
Zalozona w Planie znaczaca redukcja populacji
wilka nie ma dostatecznego uzasadnienia gospo-
darczego czy spofecznego. Plan wskazuje trzy
gléwne powody zabijania wilkéw na Bialorusi:
(1) szkody wérod gatunkéw townych; (2) szko-
dy w hodowli zwierzat gospodarskich oraz (3)
rozprzestrzenianie wcieklizny. Zwierzeta fowne
zabijane przez wilki na Bialorusi (Zalacznik) sa
naturalnym komponentem diety tych drapiez-
nikéw w Europie (Okarma 1995). W $wietle
badann naukowych, drapieznictwo wilkéw na
dzikich zwierzetach kopytnych nie powinno
by¢ traktowane jako szkody, lecz jako przejaw
naturalnych oddzialywan pomiedzy gatunka-
mi w ekosystemach lesnych. Nie moze to zatem
stanowi¢ uzasadnienia dla zabijania drapiez-
nikéw. Plan jednocze$nie wskazuje m.in. na
pozytywny wplyw drapieznictwa wilkéw na ja-
ko$¢ populacji zwierzat townych (wzrost masy
ciala i jakosci trofeéw), a takze na ograniczanie
populacji liséw i jenotéow odpowiedzialnych
za szkody wérdd drobnych zwierzat fownych.
Paradoksalnie, ten pozytywny wplyw ulegnie
znaczacemu ograniczeniu w wyniku reduk-
qji liczby wilkéw. Jedli chodzi o szkody wérod
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zwierzat gospodarskich, to trudno ocenié, czy
uzasadniony jest tak drastyczny odstrzal, po-
niewaz w Planie nie podano zadnych danych na
temat wielkosci tych szkdd, ani stosowania in-
nych niz odstrzal metod zapobiegania szkodom.
W Planie nadmienia si¢ ponadto, ze drapiez-
nictwo wilkéw na bobrach moze si¢ przyczyni¢
do zmniejszenia szkéd wyrzadzonych przez ten
gatunek w rolnictwie i lesnictwie, a zatem plano-
wana redukcja wilkéw spowoduje ograniczenie
tej pozytywnej roli.

Rozprzestrzenianie wécieklizny przez wilki
réwniez nie jest dostatecznym uzasadnieniem
dla redukgcji populacji. Podstawowym spo-
sobem zwalczania wécieklizny sa szczepienia
profilaktyczne (por. Kallio-Kokko i in. 2005).
Natomiast odstrzaly stosuje si¢ w odniesieniu
do osobnikéw wykazujacych objawy zakazenia,
a nie wobec calej populacji. Nieuzasadniona
jest zatem tak drastyczna eliminacja liczby
wilkéw z powodu potencjalnego zagrozenia
wiécieklizng, tym bardziej ze rocznie stwierdza
sie na Bialorusi przecigtnie tylko 14 przypad-
kow wicieklizny u wilkéw (co dotyczy zaledwie
1,7% calej populacji) i nie zanotowano wypad-
kow $miertelnych wéréd ludzi majacych kon-
takt z takimi osobnikami. Ponadto w Planie
wskazano na role wilkéw w zapobieganiu eks-
pansji wscieklizny poprzez eliminowanie przez
nie znacznej liczby jenotéw i lisow — gtéwnych
wektorow wiécieklizny na Bialorusi, co stoi
w sprzeczno$ci z uzasadnieniem redukcji.

Obszary redukcji populacji. Plan wyszcze-
gllnia 4 kategorie ,,$rodowisk’, w ktorych zalo-
zono rozne sposoby ,gospodarowania’ popu-
lacjg wilkéw: kategoria I — obszary stosunkowo
mocno zagospodarowane, z ponad 50-procento-
wym udzialem terenéw rolniczych; kategoria II
— obszary chronione o powierzchni przekracza-
jacej 400 km? kategoria III - obszary o duzym
(ponad 80%) udziale laséw i innych naturalnych
ekosystemow, kategoria IV - obszary w polo-
wie zalesione i w polowie uzytkowane rolniczo.
W tych kategoriach srodowisk planuje sie rozne
natezenie dzialan: od catkowitej eliminacji watah
na obszarach o kategorii I poprzez eliminowanie
znacznej czesci watah i ograniczenie wielkoéci

pozostalych grup rodzinnych do pary rodzi-
cielskiej i jednego lub dwoch szczeniat (model
2+1, lub 2+2) na obszarach o kategorii III i IV.
Tylko na obszarach kategorii II, a zatem na te-
renach chronionych o powierzchni wiekszej niz
400 km?, przewidziane jest zachowanie wszyst-
kich watah, z mozliwoscia redukeji liczby wilkéw
w grupie rodzinnej, gdy zageszczenie na obsza-
rze chronionym przekroczy 2-2,5 osobnikéw na
100 km?. Oznacza to, ze maksymalna wielko$¢
grupy nie bedzie tam mogla przekroczy¢ 5-6
osobnikéw. Obszary te beda zawiera¢ docelo-
wo 19 watah. Niestety nie wykazano ogolnej
powierzchni takich obszaréw chronionych oraz
facznoséci pomiedzy nimi, nie mozna wigc oce-
ni¢, czy mozliwe tam bedzie zachowanie liczby
watah gwarantujgcych zywotno$¢ metapopu-
lacji. Na obszarach kategorii III redukeja liczby
i wielkosci watah jest catkowicie nieuzasadniona,
gdyz sa to optymalne siedliska dla wilkéw, z po-
nad 80% lesistoscia i brakiem szkéd w inwenta-
rzu. Zgodnie z Planem, jedynym argumentem
przemawiajacym za drastyczng redukcja wilkow
jest ich drapieznictwo na dzikich zwierzetach
kopytnych, ktére sa zwierzetami fownymi w le-
zacych tam obwodach lowieckich. Natomiast
w obszarach kategorii IV eliminacje wiekszo$ci
watah uzasadnia sie ,,duzymi’, aczkolwiek niepo-
partymi zadnymi liczbami, szkodami w inwenta-
rzu, co réwniez nie pozwala na ocene zasadnosci
takiego sposobu zarzadzania populacja.

Metody redukcji populacji wilkéw. W Pro-
jekcie brakuje informacji zaréwno o dozwolo-
nych na Bialorusi metodach zabijania wilkow,
jak 1 wzmianki, czy istnieje jakikolwiek okres
ochronny dla gatunku. Wspomniano jedynie
o polowaniach prowadzonych w sezonie zimo-
wym i planowanej eliminacji szczeniat w okresie
od maja do czerwca. Zalozone w Planie metody
redukcji populacji wilkéw poprzez wyszukiwa-
nie ilikwidacje miotéw sa bardzo kontrower-
syjne i niezgodne z ratyfikowanym przez Polske
prawem Miedzynarodowym i przepisami Unii
Europejskiej:

o Art. 6 Konwencji o ochronie gatunkéow
dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich

siedlisk sporzadzonej w Bernie dnia 19
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wrzesnia 1979 roku (Konwencja 1979) za-
kazuje umy$lnego uszkadzania lub niszcze-
nia miejsc rozrodu lub odpoczynku oraz
umy$lnego niepokojenia dzikich zwierzat,
zwlaszcza w okresie rozrodu oraz wychowu
mlodych;

o Art. 12 Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia
21 maja 1992 roku w sprawie ochrony sie-
dlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory
zakazuje celowego ploszenia chronionych
przez Dyrektywe gatunkow, w szczegdlnosci
podczas okresu rozrodu i wychowu miodych
(Dyrektywa 1992).

Wpltyw na populacje wilka w Polsce.
W Planie nie dokonano transgranicznej oceny
wplywu odstrzatéw wilkéw na Biatorusi na po-
pulacje tego drapieznika w krajach sgsiednich.
Zalecenia takie znajduja sie m.in. w:

o preambule oraz art. 1, 10 i 11 Konwencji
Bernenskiej;

» rekomendacji Komitetu Statego Konwencji
Bernenskiej nr 115 22005 roku (Recommen-
dation 2005) dotyczacej ochrony i zarzadza-
nia transgranicznymi populacjami duzych
drapieznikow;

 podreczniku sporzadzania planéw zarzadza-
nia duzymi drapieznikami na poziomie po-
pulacyjnym (Linnell i in. 2008).

Obecnie terytoria 9 z 136 watah zinwentary-
zowanych w Polsce w 2009 roku (6,6% krajowej
populacji) bezposrednio granicza z Bialorusia
lub nawet wykazujg transgraniczny charakter.
Trzydziesci watah (22%) zajmuje terytoria w stre-
fie do 80 km od granicy, a 50 watah (37%) bytuje
w potnocno-wschodniej Polsce — obszarze swo-
bodnej wymiany osobnikéw z krajami sasiedni-
mi: Biatorusig i Litwg (http://bison.zbs.bialowie-
za.pl/wilkrys/news.shtml). Zgodnie z dotaczong
do Planu mapg, w sasiadujacych z Polska obwo-
dach grodzienskim i brzeskim bytujg obecnie 52
watahy, a dopuszcza si¢ obecnos¢ tylko 16 grup,
w tym 4 w obszarach chronionych (w biatoru-
skiej czesci Puszczy Bialowieskiej). Badania ge-
netyczne populacji wilka w Europie Srodkowej
i Wschodniej, prowadzone przez pracowni-
kow Zakladu Badania Ssakéw oraz Muzeum
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i Instytut Zoologii PAN, wykazaly pokrewien-
stwo pomiedzy watahami wilkéw wystepujacy-
mi w Polsce i na Biatorusi. Nalezy zatem trakto-
wac subpopulacje w tych krajach oraz na Litwie,
Lotwie, w Rosji i Estonii za czesci tej samej
wiekszej wschodnioeuropejskiej populacji wil-
ka. Istnieje zatem duze prawdopodobienstwo, ze
redukcja liczebnoéci wilka na Biatorusi bedzie
miala znaczacy wplyw na populacje bytujaca
w Polsce (Jedrzejewski, Bereszynski 2004).

Badania radiotelemetryczne wilkéw prze-
prowadzone w Puszczy Bialowieskiej wykaza-
ty czeste wedrowki oznakowanych osobnikéw,
a nawet calych watah przez granice polsko-bia-
toruska, co stanowi realne zagrozenie dla pol-
skiej populacji wilkéw w okresach intensyw-
nych polowan w biatoruskiej czesci Puszczy.
Prawdopodobnie osobniki ze wszystkich 30 wa-
tah bytujacych w strefie przygraniczne;j (80 km)
odbywaja regularnie takie wedréwki. Przyktad
wilka z populacji niemieckiej, odfowionego
w Saksonii i zaopatrzonego w nadajnik GPS
GSM, ktéry w ciggu trzech miesiecy przewe-
drowal przez calg Polske, by w koncu po poko-
naniu 1300 km dotrze¢ na Bialoru$ (skad po-
chodzi ostatnia informacja z jego lokalizacja),
wskazuje, ze taki proces moze dotyczy¢ znacz-
nie wigkszej czesci naszej krajowej populacji.
Badania prowadzone w Beskidzie Zywieckim
wykazaly, ze wielkos¢ tamtejszej populacji wil-
ka nie zwigkszala sie, pomimo ochrony gatun-
kowej, poniewaz odstrzaly wilkéw w Stowacji
(bez ustalonych limitéw) wywoluja zjawisko
swysysania” mlodych, gotowych do dyspersji
osobnikéw z Beskidow na teren stowackich
Karpat, gdzie co roku jest sporo wolnych tery-
toriéw po rozbitych watahach. Podobny proces
moze zachodzi¢ w obszarze transgranicznym
pomiedzy Polska a Biatorusia. Po zwiekszeniu
przewidzianych w ,Planie zarzadzania..” od-
strzaléw wilkéw na Biatorusi polska populacja
bedzie zrédlem odtwarzania stale redukowane;
populacji bialoruskiej. W zaleznosci od nasi-
lenia redukeji bedzie to oddziatywa¢ nie tylko
na populacje wilka w potnocno-wschodniej
Polsce, lecz takze ograniczy mozliwosci rekolo-
nizacji przez wilki zachodniej Polski.
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Badania genetyczne wskazuja, ze to wia-
$nie potnocno-wschodnia Polska, z uwagi na
funkcjonowanie korytarzy ekologicznych, jest
gléwnym zrédlem osobnikéw migrujacych do
zachodniej Polski. Badania ekologiczne i ana-
lizy DNA wykazaly, ze intensywne odstrzaly
wilkéw wplywaja niekorzystnie nie tylko na li-
czebno$¢ populacji, lecz takze na jej strukture
socjalng (niekorzystny stosunek liczby osobni-
kéw zyjacych w watahach do osobnikéw samot-
nych), strukture wiekowa (przewaga mlodych
i niedos$wiadczonych osobnikéw w populacji),
»jako$¢” watah (przylaczanie sie niespokrew-
nionych osobnikéw do rozbitych watah zaburza
strukture socjalng i wiezi w grupie rodzinnej,
uposledzajac jej funkcjonowanie i zdolnoéci
fowieckie), wielko$¢ watah (ograniczanie sie
grup rodzinnych do pary niedo$wiadczonych
osobnikéw, co skutkuje gorszym sukcesem to-
wieckim i mniejszg przezywalnoécig miotéw)
oraz strukture przestrzenng (niestabilnos¢ tery-
toriéw). Zaplanowana w Planie eliminacja czesci
watah z siedlisk optymalnych dla wilkow (tereny
o duzej lesistosci) i preferowanie modelu watah
2+1 lub 2+2 beda sprzyja¢ powstawaniu ,,waku-
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jacych” terytoridw, przylaczania si¢ migrantéw
z Polski do ocalatych po eksterminacji cztonkéw
watah i akceptacji przez male watahy obcych
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