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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Anny Lipinskiej pt. ,,Wplyw siedliska na

dynamike¢ populacji poczwaréwki jajowatej Vertigo  moulinsiana w dolinie Nidy,,

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska sklada si¢ z kilku elementow. Jej podstawa sa
trzy publikacje zbiorowe, w ktérych autorem gléwnym byta Anna Lipinska:

1. Occurrence of desmoulin’s whorl snail, Vertigo moulinsiana (Duppuy 1849) in the
Nida Wetlands (South Poland): interactive effects of vegetation and soil moisture,
opublikowana w Journal of Conchology w 2011 r.

2. Habitat structure effects on the distribution and the abund ance of the rare snail
Vertigo moulinsiana (Duppuy 1849), opublikowana w Journal of Conchology w 2016
r. oraz

3. The role of microhabitat and water level in regulating the small-scale distribution ,
seasonal abundance and overwintering success of the protected snail Vertigo
moulinsiana in a natural wetland, opublikowany w Polish Journal of Ecology w

2020r.

Wymienione artykuly zostaly poprzedzone w rozprawie obszernym podsumowaniem
liczacym razem z pismiennictwem 25 stron tekstu. Jedynie ten tekst zostal samodzielnie
napisany przez kandydatkg. We wszystkich publikowanych artykutach autorce towarzysza
inni wspoélautorzy, jednak zgodnie z wymogami formalnymi kandydatka wykazuje, ze w

kazdym z wymienionych artykuldéw jest ona gldwnym autorem.

Rozprawa dotyczy uwarunkowan siedliskowych bytowania populacji poczwardéwki
jajowatej, Vertigo moulissima, niewielkiego plucodysznego §limaka, ktory jest gatunkiem
zagrozonym w calej Europie. W Polsce rozpoznano dotad kilkadziesigt niewielkich
stanowisk tego gatunku, przy czym stanowisko w Dolinie Nidy, gdzie zlokalizowano

omawiane badania, jest jednym z najbardziej wysunietych na potudnie.



Badania dotyczyly analizy wplywu charakterystyk siedliskowych na dynamike
liczebnosci i rozmieszczenie populacji tego $limaka. W ostatniej z trzech publikacji
autorka pokusila sie o analiz¢ struktury przestrzennej populacji starajac sig
przyporzadkowaé obserwowane wyniki jednemu z kilku modeli dynamiki przestrzenne;j
populacji zwierzat.
Pierwsza z prac pokazuje, ze w skali calego badanego stanowiska dwie cechy siedliskowe
sa najistotniejsze — wilgotno$¢ podloza oraz dwie grupy roélin — trawa, manna mielec
oraz kilka gatunkow turzyc.
Kolejna praca przynosi szczegdtowq analiz¢ mikrosiedliskowa, gdzie badano zaleznos¢
liczby osobnikéw $§limaka od omawianych wyzej taksondéw roslin, wilgotnosci podtoza,
naslonecznienia i temperatury powietrza oraz grubosci warstwy  $ciotki. Analiza
statystyczna przyniosta wyniki podobne do tych obserwowanych w makroskali.
Najkorzystniejszym dla populacji omawianej poczwaréwki bylto siedlisko sktadajace sig z
trzech elementéw - manny mielec, wysokiej wilgotnosci podioza oraz grubej warstwy
$ciofki.
Trzecia z omawianych prac podejmuje probg wyjasnienia dynamiki liczebnosci i
dynamiki przestrzennej populacji omawianego gatunku $limaka. W pracy tej podjeto
probe przyporzadkowania zmian liczebnosci populacji poczwaréwki do trzech modeli
teoretycznych dynamiki struktury populacyjnej:

- modelu wolnej, nieskrgpowanej dyspersji,
- modelu zrodto ujscie oraz
- klasycznego modelu struktury metapopulacyjnej opisanego przez Levinsa.
Wyniki badan nie wskazaty na zaden z omawianych modeli, czemu trudno si¢ dziwic, bo
projekt badawczy - zdaniem recenzenta — byt zbyt ograniczony w czasie i przestrzeni, nie
badano réwniez dyspersji osobnikoéw migdzy mikrosiedliskami.
Omawiajac krytycznie te cze$¢ rozprawy doktorskiej kandydatki recenzent ma w istocie
utatwione zadanie. Kazda z trzech publikacji zamieszczonych w anglojezycznych
recenzowanych czasopismach byla  z pewnoscia dokladnie analizowana przez
recenzentow i zespol redakcyjny, zanim zostata skierowana do druku. Moje uwagi
krytyczne w odniesieniu do tych prac moga zosta¢ potraktowane jako wymadrzanie sig.
Poming zatem szczegdtowa krytyke tych tekstow.
Warto jednak podkreélié, ze uklad tresci i sekwencja prezentowanej problematyki
badawczej poszczegdlnych artykuléw od analizy ogdlnej do badan szczegblowych, a

takze zakonczenie ich publikacja, w ktorej autorka konstruuje hipotezg badawcza



wskazuje na wlasciwe podejscie metodyczne do badanego problemu oraz zdolno$¢ autorki
do weryfikacji hipotez, co jest jednym z najwazniejszych przejawoéw dojrzatosci naukowej
badacza.
Cze$¢ rozprawy bedaca tradycyjnym maszynopisem, obejmowata lacznie 25 stron i
stanowila skrocone kompendium wynikéw badan opisanych w trzech publikacjach
anglojezycznych przedstawionych  wyzej oraz rozbudowane omoéwienie problematyki
struktury populacji Vertigo moulissiana w czasie 1 przestrzeni.
Z punktu widzenia warto$ci intelektualnej jest to najbardziej interesujaca czg$¢ pracy, choc
wydaje sig¢, ze mozna byto napisaé wigcej, a szczegolnie lepiej ja uporzadkowaé, oddzielajac
dyskusje wynikow od wynikow badan, brakuje tez dyskusji wynikow w kontekscie
poréwnania do innych autorow oraz w kontekscie dyskusji zastosowanych metod badan.
We wstepie autorka omawia histori¢ tworzenia modeli populacyjnych w przestrzeni i
pokrétce je charakteryzuje.  Po tym rozdziale nastgpuja tradycyjne opisy obiektu i terenu
badan. W rozdziale zatytulowanym ,problem” autorka zgrabnie omija rafy zwigzane z
weryfikacja hipotezy badawczej i wreszcie przechodzi do omawiania wynikow. W tej czgsci
pracy zgodnie z przewidywaniami recenzenta autorka nie rozstrzygneta z jakim modelem
funkcjonowania populacji mamy do czynienia w przypadku omawianego $limaka.
Jak juz wspomniatem, obok badania siedliska do okreslenia tej charakterystyki potrzebne sa
badania dyspersji osobnikoéw oraz wptywu na dynamike¢ populacji czynnikéw zaleznych (np.
drapieznik6w) i niezaleznych (np. powodzi) od zaggszczenia
Ponadto omawiane badania wskazuja na konieczno$¢ poglebienia obserwacji osobnikow o
zasieg dyspersji czynnej, a takze o przypadki dyspersji losowej w warunkach powodzi , czy
nawet eksperymentalne przenoszenie osobnikéw. To nie zarzut do autorki ale pokazanie, ze
przedstawiona rozprawa dzieki postawionemu problemowi otwiera nowe pola badan.
Przy omawianiu wynikéw badan zastrzezenia recenzenta skupiajg si¢ na dwoch sprawach.
Pierwsza to nieuzasadniona rezygnacja z prezentacji rycin pokazanych w publikacji nr III,
Uwaga ta dotyczy bardzo przekonywujacych rycin nr 2 i 4 i zastapienie ich znacznie mniej
czytelnymi rycinami w maszynopisie. Maszynopis nie pokazuje réwniez oryginalnych
wynikéw badan w ujeciu tabelarycznym, co podobnie jak zmienione ryciny nie ulatwia
interpretacji wynikow.
Sprawa druga jest niejasna interpretacja wynikow w tekscie co zdaniem recenzenta prowadzi
do sprzecznych tez. Na dowdd tego pragng przytoczy¢ dwa fragmenty tekstu wynikow badan
. Fragment 1 brzmi nastgpujaco: ,,



,» Analizujac dynamike liczebnosci w kontek$cie przestrzennym w odniesieniu do preferencji
siedliskowych gatunku, stwierdzitam, Ze opisany powyzej wzorzec dynamiki populacji
wystepuje jedynie w siedlisku z dominujacym udzialem manny mielec, ktore jest
jednoczesnie siedliskiem bardziej wilgotnym. Natomiast w drugim rodzaju siedliska z
dominujacym udziatem turzycy sztywnej do tego przyrostu nie dochodzi, a liczebno$é
populacji utrzymuje sig na stalym poziomie przez caty sezon wegetacyjny”
Autorka nie zastrzegla , Ze obserwacja ta dotyczy jedynie (i nie do konca) roku 2009
Tekst 2 opisujacy zmiany liczebnosci populacji poczwaréwki jajowatej w 2010 r. prezentuje
odmienng interpretacjg: ,, Zaggszczenie wzrosto wowczas zarowno w optymalnych, jak i
nieoptymalnych siedliskach. Jednak we wrzeSniu zmniejszylo sie w siedlisku
nieoptymalnym, podczas gdy jednoczes$nie jeszcze bardziej wzrosto w optymalnym, co
wskazuje, ze nie zostala osiagnigta pojemnos¢ siedliska optymalnego (Ryc. 4A).
W konteks$cie wywodow autorki warto uwaznie spojrzec na ryc. 2 i 4 zaprezentowanych w
publikacji III. Na rycinie 2C (mapy zaggszczenia Kernela) mozna dostrzec zmiany
liczebnosci populacji (wyrazne przyciemnienie obrazu) w poszczegdlnych miesiacach takze
na niektorych stanowiskach w obrgbie turzyc, widoczne szczegdlnie w roku 2010. Zmiany te
obrazuja pulsacyjny charakter dynamiki populacji w czasie. W 2009 r w siedlisku manny
mielec widzimy zaggszczanie populacji w sierpniu. Zjawisko to wystapito na kilku
stanowiskach, co oznacza, ze miato ono réwniez charakter przestrzenny. Wydaje sig, ze byta
to koincydencja w czasie w poszczegblnych mikrosiedliskach a nie wynik migracji
osobnikow.

Rycina 4 w tej samej publikacji (III) pokazuje zmiany liczebno$ci populacji na
poszczegolnych stanowiskach w calym przebiegu obserwacji (2009) i w kilku miesiacach w
2010 r. Analiza tej ryciny (szczegdlnie dane z roku 2010 ) jednoznacznie potwierdza , iz na

siedlisku turzycy rowniez obserwujemy zmiany liczebnosci populacji w czasie.

Na koniec wnioski:. Znaczng czg$¢ tego niewielkiego rozdziatu stanowi nastepujaca
hipoteza:

»Gwaltowny przyrost liczebnosci latem w mannie, bedacej w tym uktadzie ,,super
siedliskiem” umozliwialby wyprodukowanie osobnikow nadmiarowych, ktore bez szkody dla
stabilnosci populacji w siedlisku Zrédlowym, moglyby migrowaé¢ do mniej korzystnych
siedlisk (ujScie), gdzie jednak ich populacje nie moglyby si¢ samodzielnie utrzymaé, jednak

w okresach wysokiej liczebnosci §limaki moglyby kolonizowaé kolejne platy siedlisk



zrodtowych. Szczegdlnie w ukladzie siedlisk dynamicznym w czasie i przestrzeni, z jakim
mamy do czynienia w przypadku opisywanego stanowiska.”

To bardzo prawdopodobna hipoteza w odniesieniu do mechanizméw dyspers;ji
omawianego gatunku S$limaka 1 jego wymagan siedliskowych. Jednak w Swietle
przedstawionych danych to jedynie hipoteza, a nie wniosek.

Na koniec recenzent z satysfakcja przyjmuje zamieszczone w pracy cytowania
publikacji prof. Adama Lomnickiego jednej z historycznych postaci Instytutu Ochrony
Przyrody. Nie waham si¢ stwierdzié, ze Profesor byt i jest (bo nadal mimo wieku zachowat
wysoka sprawnos¢ intelektualng) najwybitniejszym badaczem populacji zwierzat w naszym
gronie. Bardzo polecam nawigzanie z nim kontaktu w celu przedyskutowania dalszych
projektow badawczych dotyczacych struktury metapopulacyjnej omawianego gatunku
Slimaka.

Podsumowujac recenzent wskazuje na nierdwne przygotowanie rozprawy. Trzy
zamieszczone w niej publikacje moga by¢ co najmniej dobrze ocenione. Przedstawiony
maszynopis robi wrazenie pisanego pod naciskiem czasu, co prawdopodobnie bylo
przyczyna, ze znajduja si¢ W nim sprzeczne tezy i nieuprawniony wniosek.

Przedstawiona rozprawa , mimo wskazanych niedociagnie¢ jest nie budzacym
watpliwosci poprawnym opracowaniem, ktore spelnia wymogi stawiane rozprawom
doktorskim w dziedzinie biologii (zgodnie z art. 13 Ustawy z dn.14.03.2003 r. o stopniach i
tytutach naukowych oraz Rozp. Min. Edukacji Narodowej i Sportu z dn. 15.01.2004 r.), W
zwiazku z powyzszym recenzent uprzejmie prosi Wysoka Rad¢ o dalsze procedowanie

rozprawy i przyznanie kandydatce stopnia doktora nauk biologicznych.
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