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Od wielu lat prowadze na uniwersytecie wykla-
dy z Zoologii kregowcow, zakoniczone egzaminem.
Oczywiscie, ustawicznie modyfikuje i uaktualniam
tre§¢ wykladéw, jednak powaznym problemem
wydaje si¢ okrojony zakres materialu. Materia,
ktory jako student poznawalem na pierwszych
dwoch latach studiéw w ramach trzech kurséw:
zoologia ogolna - jeden semestr (budowa komo-
rek, tkanek, embriologia i inne zagadnienia ogdl-
ne), zoologia kregowcow — dwa semestry, anato-
mia poréwnawcza — dwa semestry (od ryb do ssa-
kéw), zostal obecnie rozplanowany na zaledwie 30
godzin wykladéw prowadzonych w jednym seme-
strze. Chcac w miare zobiektyzowad oceng egzami-
nacyjna wprowadzitem test (60 pytan z podstawo-
wym zakresem materialu iczterema wariantami
odpowiedzi do wyboru), ktéry w niezmienionej
formie stosuje od ponad 10 lat. Test poczatkowo
zdawato ponad trzy czwarte studentéw, potem po-
fowa, a ostatnio nie zdat nikt. Egzamin ustny (dru-
gi termin) tez wypadl marnie. Nawet pytania z za-
kresu szdstej klasy szkoly podstawowej, z czasow
kiedy si¢ uczytem, okazaly si¢ dla kursantow bar-
dzo trudne. Powyzsze stwierdzenia potwierdza-
ja jedynie docierajace od lat z wielu miejsc opinie
- doszto do drastycznego obnizenia poziomu na-
uczania.

Przyczyn tego stanu rzeczy nalezy upatrywac
w kolejnych, rewolucyjnych zmianach programow
nauczania, wprowadzanych od poczatku lat 70.
XX wieku. W tym samym czasie obnizono, by nie
powiedzie¢ zlikwidowano, autorytet nauczyciela.
W procesie edukacji wypadto lub zaniechano wy-
chowania iwdrazania podstawowych zasad kul-
tury osobistej i kultury wspoétzycia. O ile niegdys
informowano uczniéw o ich obowigzkach, to te-
raz kladzie sie nacisk na prawa ucznia. Nie sposob

zliczy¢ reform, ktdre byly wprowadzane $rednio
co dwa lata — przykladowo: wielokrotnie zmienia-
ne podstawy programowe, podreczniki wydawane
komercyjnie, wprowadzenie i likwidacja gimna-
zjow, likwidacja mniejszych szkot i organizowanie
dojazdéw dla dzieci. Wprowadzanie eksperymen-
tow wigze sie z wynikiem nie zawsze takim, jakie-
go oczekiwano. Eksperymentowanie na zywym
materiale — uczniach i studentach - stanowi zawsze
ogromne ryzyko. Jednoczesnie zostal zmieniony
ramowy plan nauczania, tj. liczba godzin przed-
miotéw. Aktualnie biologia realizowana jest do-
piero od klasy V w wymiarze jednej godziny tygo-
dniowo, podobnie w klasie VI i VIII. W klasie VII
sa dwie godziny nauczania tego przedmiotu. Caty
cykl ksztalcenia w szkole podstawowej obejmuje
zatem pie¢ godzin biologii, pie¢ godzin geografii,
cztery godziny fizyki i chemii - po dwie wklasie
VII i VIIL. Zwazywszy na specyfike przedmiotow
przyrodniczych, a zarazem egzaminacyjnych, jest
to zbyt malo. A przeciez maturzysci z Polski byli
kiedy$ bardzo wysoko oceniani za granicg iw tej
sytuacji jedynym sensownym dziataniem powin-
no by¢ ewolucyjne modernizowanie programoéw
nauczania. Doszlo do usuniecia podstawowej wie-
dzy, przeladowania materialem i uniemozliwienia
utrwalania tego, co jest zawarte w programie. Takie
sg opinie wielu nauczycieli réznych przedmiotow.
Sam pozostane przy przedmiocie, ktory wy-
ktadam - biologii. W obowigzujacym programie
rozbudowano biochemie, genetyke i podobne
dzialy kosztem podstawowej znajomosci przyro-
dy, ktéra nas otacza i z ktérg na co dzien obcuje-
my. Wiadomo od dawna, ze absolwenci biologii
po ukonczonych studiach nie znajg podstawo-
wych gatunkéw (drzewa, zboza, roslinnos¢ zielna,
plazy, gady itd.). Jednak okres, kiedy mtody czlo-
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wiek ma poznawac przyrode, to nie czas studidw,
lecz szkoly podstawowej i w ostatecznosci $redniej,
a studia majg wylacznie poglebia¢ wezesniej zdo-
byta wiedze. W latach 60. XX wieku prowadzilem
studenckie praktyki wymienne z Uniwersytetem
w Jenie (dawne NRD). Gdy chodzi o wiedze tere-
nowy juz wtedy dzielila nas przepas¢. Tamtejsi fi-
zjolodzy, a nie tylko terenowcy, potrafili bez tru-
du oznaczy¢ bezkregowce, znali wigkszo$¢ ro-
8lin, plazéw, ptakéw itd. Wiedze praktyczng zdo-
bywali na pierwszych latach studiéw w trakcie
tzw. Feldpraktikum - jeden dzien w tygodniu.
Podobnie w Finlandii na pierwszych latach stu-
diéw najtrudniejszym egzaminem, jak mi powie-
dziano, jest ,,Flora i fauna krajowa”. My za$ ksztal-
cimy biologéw o mizernej znajomosci pospolitych
gatunkow, bez umiejetnodci poruszania sie w te-
renie, ktorzy pozniej zaczynaja uczyé w szkotach.
Tacy przyrodnicy boja sie nawet wyjs¢ z dzie¢mi na
szkolne podwdrko unikajac niewatpliwej kompro-
mitacji. Znacznie fatwiej wymaga¢ od ucznia wku-
wania wzordw, niz przekaza¢ podstawowq znajo-
mo$¢ przyrody i zasad jej funkcjonowania.
Aktualny stan nauczania wymaga radykalnych
zmian i, jak sie wydaje, przywrdcenie osmioklaso-
wej szkoly podstawowej stwarza okazje do madre;j
i przemysélanej reformy dajacej wiedze przydatna
w codziennym zyciu. Nalezy zdecydowanie od-
chudzi¢ programy szkolne, wroci¢ do zakresu ma-
terialu pozwalajacego zrozumie¢ $rodowisko i pa-
nujgce warunki oraz wiedzy dajacej sie wykorzy-
sta¢ na co dziefi. Doskonalym przyktadem takiego
podejscia sa podreczniki z okresu migdzywojenne-
go i to, nie tylko z biologii. Od czego$ trzeba za-
czaé. Proponuje, aby na kierunkach nauczyciel-
skich zmodernizowa¢ program studiéw z biologii
(powrét do sprawdzonego modelu ksztalcenia ca-
tosciowego, a nie punktowego i wybidrczego) oraz
podja¢ i rozszerzy¢ szkolenia w terenie. Natomiast
doksztalcanie obecnej kadry mozna realizowac¢
w oparciu o $ciezki przyrodnicze z opracowanym
folderem, zapewniajagc fachowe oprowadzanie
w kazdym miesigcu. Przedsiewziecie nie powinno
by¢ kosztowne i fatwe do zorganizowania przez ku-
ratoria szkolne lub metodykéw biologii, np. w po-
staci zlecen dla organizacji pozarzagdowych. Polskie
Towarzystwo Przyjaciot Przyrody pro Natura spo-
tecznie realizowato z powodzeniem podobny pro-
jekt przez kilka sezonéw. Po pewnym czasie $ciez-
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ke odwiedzaly grupy uczniéw prowadzone przez
nauczycieli wezesniej uczestniczacych w zajeciach.
Trzy kolejno modyfikowane wydania przewodni-
ka terenowego dla szkot $rednich w dawnej NRD -
Pflanzen und Tiere - ein Naturfiihrer (Urania Ver-
lag 1971, 1983, 1989) moga stanowi¢ inspiracje/
wzorzec podrecznika dostosowanego do polskich
warunkow, obowiazujgcego w nauczaniu podsta-
wowym od IV lub V Klasy, ale wykorzystywa-
nym w nauce az do egzaminu maturalnego, ktory
umozliwi zainteresowanym uczniom, a takze na-
uczycielom, zdobycie wiedzy o najpospolitszych
gatunkach krajowej flory i fauny, a by¢ moze takze
bedzie pierwszym etapem do zainteresowania si¢
przyroda. Wprawdzie opanowany przez komercje
rynek wydawniczy jest przepelniony mnostwem
atlasikow ze zdjeciami, nie nadaja si¢ one jednak
do nauki rozpoznawania roélin i zwierzat.

Obecna sytuacja powoduje, Ze stosunek wie-
lu ludzi do przyrody i jej ochrony w znacznym
stopniu opiera si¢ na podstawach emocjonal-
nych. Osoby niemajace podstawowej i ugrunto-
wanej wiedzy przyrodniczej s3 podatne na ma-
nipulacje i powoduja niekiedy wiecej szkdd niz
pozytku, a glosy profesjonalnych przyrodnikéw
bywajg traktowane jako dzialania kolejnego lob-
by. Na analfabetyzm przyrodniczy naszego spole-
czenstwa wplynely nasze dzieje, bo w XIX wieku,
kiedy tzw. Zachdéd odkrywal i opisywal przyrode
$wiata, my walczyliémy o przetrwanie. Dopiero
niedawno powstaly polskie nazwy ptakéw i ssa-
kow (Mielczarek, Cichocki 1999; Cichocki i in.
2015). Kryzys ekologiczny przejawiajacy sie
w roznych postaciach wymaga istnienia $wiado-
mego spoleczenstwa. Proponowane modyfikacje
nauczania biologii pomoga ten cel osiggnad, jezeli
beda realizowane jako state, dlugookresowe zada-
nie naszego systemu edukacyjnego.
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